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Ist BGI relevant fiir die stddtische Biodiversitdt?
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v’ Biodiversitit: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts

v" Was braucht Biodiversitit in Stadten eigentlich?

v' Ein Beispiel aus der Stadt Ziirich

v" Wie kann man die BGI mit und fiir die Biodiversitit verbessern?

v" Wichtige Botschaften
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts

Arten, Biodiversitat und Lebensgemeinschaften
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts

A Food Web

Arten, Biodiversitat und Lebensgemeinschaften
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts

2. Klimawandel
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1. Veranderung in der
Landnutzung

- Intensivierung der Landwirtschaft
- Verstadterung

- Waldrodung 4. Invasive Arten 3. Stickstoffzufuhr
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts
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Biodiversitat: Definition, Ursachen und Folgen ihres Verlusts
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Die grosse Herausforderung fur Stadte

Zunahme der Stadtbevolkerung
Stadtische Verdichtung
Klimawandel

Extreme Wetterereignisse
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Lebensqualitat

Sicherheit und Gesundheit
Soziale Gerechtigkeit
Wohnen und Arbeit
Mobilitat

Freizeit

Naturbasierte Losungen (NBS)
Blau-Griine Infrastruktur
Interdisziplindre Ansatze

Multifunktionalitat

Konflikte und Synergien

Schwammstadtwebinar, 4.12.25

Reduzierung der Umweltverschmutzung
Verringerung der Luftverschmutzung
Gut strukturierte Grinflachen

Extensive Bewirtschaftung,,
Renaturierung

Forderung der Biodiversitat
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Was braucht Biodiversitat in Stadten eigentlich?

Lokale Skala

Habitat category
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Summary
effect size

0.63
0.44
—-0.05
-0.24
0.25
-0.02
-0.13
0.53
0.39
0.14
0.37
0.17
0.37
0.26
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0.39
-0.08
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-0.33
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-0.03

75 Stadte weltweit

ECOLOGY ML

Ecology Lemters, (2015) 18: 581-592

doi: 10.1111/ele 12427

REVIEW AND
SYNTHESIS Biodiversity in cities needs space: a meta-analysis of factors

determining intra-urban biodiversity variation
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Beninde et al. 2015, Ecol Let 18, 581
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Was braucht Biodiversitat in Stadten eigentlich?

Lokale Skala
Summary
Habitat category effect size N p
Area grosse B 063 22 <0.001*
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75 Stadte weltweit

PCOLOGY LETTE
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Ecology Lemters, (2015) 18: 581-592

doi: 10.1111/ele 12427

REVIEW AND
SYNTHESIS Biodiversity in cities needs space: a meta-analysis of factors

determining intra-urban biodiversity variation

Beninde et al. 2015, Ecol Let 18, 581

® © am
Habitat category effectsize N p
l Corridor 5 063 5 <0001 *“]
vernetzte
Connect] o o 002 10 0.854
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Distance to water body L 021 7 0.143
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Was braucht Biodiversitit in Stidten eigentlich? 75 Stadte weltweit

EECIOGEYINEIERS

Ecology Lemters, (2015) 18: 581-592 dai: 10 1111/ele 12427

REVIEW AND
SYNTHESIS Biodiversity in cities needs space: a meta-analysis of factors

determining intra-urban biodiversity variation

Lokale Skala Beninde et al. 2015, Ecol Let 18, 581
Summary
Habitat category effect size N p
Area grosse B 063 22 <0.001*
Habitat richness Grﬁ nﬂachen ] 0.44 5 0.001
Age - . -0.05 7 0700
Edge effects b [ ] —-0.24 10 0.173
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Biodiversitat braucht grosse Griinflichen! Warum?
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Die Anzahl der Arten verdoppelt sich, Grosse der Insel in km2
wenn die Flache zehnmal grosser ist MacArthur & Wilson 1967. Island Biogeography Theory
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Biodiversitat braucht grosse Griinflichen! Warum?

S = c*A?

S = Anzahl der Arten, A = Flache, c = Konstante, z = Konstante, die vom Typ des
betreffenden Organismus und der Entfernung zur nachsten Grinflache abhangt

Anzahl der Arten (log)

Blumenbeet

Stadtpark

Anzahl der Arten (log)

2.4
Herbst

2.2 Nicht-Nistende
56 Nistende
1.84 '

nonbreeding

spring
1.6 M breeding

B autumn
4 5 3 7
Flache (log)

La Sorte et al. 2024, ProcB 290, 20231424
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Biodiversitat braucht grosse Griinflichen! Warum?
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75 Stadte weltweit
BColocr Lprrans

Ecology Lemters, (2015) 18: 581-592 dai: 10 1111/ele 12427

REVIEW AND
SYNTHESIS Biodiversity in cities needs space: a meta-analysis of factors

determining intra-urban biodiversity variation

Was braucht Biodiversitat in Stadten Giberhaupt?

Lokale Skala Beninde et al. 2015, Ecol Let 18, 581
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Qualitdt stadtischer Griinflachen
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Qualitdt stadtischer Griinflachen
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75 Stadte weltweit
e BECOIC T AININERS

Was braucht Biodiversitat in Stadten eigentlich?

Eeolagy Lemers, (2015) 18: 581-502 dai: 10.1111/ele.12427

REVIEW AND
SYNTHESIS Biodiversity in cities needs space: a meta-analysis of factors

determining intra-urban biodiversity variation

Beninde et al. 2015, Ecol Let 18, 581
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Vernetzte Griinflachen

Ruderalflichen am Boden (N = 40)
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'i JE
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Ein Beispiel aus der Stadt Zirich - rrojekt «BetterGardens» (www.bettergardens.ch/de)

Pflnzn

85 Garten (Privatgarten und Familiengarten)

¥ Stadt Zirich =

el

stadtische Verdichtung
>

@ Schwammstadtwebinar, 4.12.25

Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep.




Ein Beispiel aus der Stadt Ziirich - (www.bettergardens.ch/de)

Pflanzen (spontan und kultiviert)
Schutzwiirdige Arten

%  Anzahl Arten: ca. 1’100
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0 I b ¥ L - Fiorn Helica - Maupt Viriag i~ £ ‘M}%
10% 0% 0% 0% 80% Schoenoplectus mucronatus Herniaria hirsuta
_ Anteil an einheimischen Pflanzen
Wel Schwammstadtwebinar, 4.12.25 22
Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep. Frey & Moretti 2019, Data in Brief 25, 103982



Ein Beispiel aus der Stadt Zirich -

Pflanzen (spontan und kultiviert)

%  Anzahl Arten: ca. 1’100

st ° Durchschnitt: 119
* Max: 204
* Min: 52

@.

(www.bettergardens.ch/de)

Alter der Gartner

Grosse der Flache [m?]

Anzahl der Lebensraume

Intensitat der Bewirtschaftung

Schwammstadtwebinar, 4.12.25
Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep.
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Ein Beispiel aus der Stadt Zirich - rrojekt «BetterGardens» (www.bettergardens.ch/de)

Wirbellose (13 Wochen)

* Anzahl Arten: ca. 1’200

0 “Qllp * Anzahl Individuen: ca. 147’000
. e Durchschnitt: 142

* Max: 201

* Min: 53

40 4

Nombre d’espéces d’invertébrés

Anzahl gefundener Tierarten
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Ein Beispiel aus der Stadt Zirich - rrojekt «BetterGardens» (www.bettergardens.ch/de)

* Anzahl Individuen: ca. 147’000
e Durchschnitt: 142

* Max: 201

* Min: 53

’* Wirbellose (13 Wochen)
| * Anzahl Arten: ca. 1’200

Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep.
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Ein Beispiel aus der Stadt Ziirich - rrojekt «BetterGardens» (www.bettergardens.ch/de)
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urbanization 500
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Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep.




Ein Beispiel aus der Stadt Zirich - rrojekt «BetterGardens» (www.bettergardens.ch/de)

Aber kennen wir die Schwellengrenze der
stadtischen Verdichtung, ab der die Biodiversitat
zusammenbricht?

Anteil der betonierten Flache

[Radius 30 m] [Radius 500 m]
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' . Pztslbl der betonierten Flache Anteil der betoniert n Flache
1 . . . Schwammestadtwebinar, 4.12. [Radius 30 m] [Radius 500 m
Frey 2019 PhD-thesis; Casanelles-Abella, Moretti et al. in prep.



Ein Beispiel aus der Stadt Ziirich -

Bestaubung-Experiment

Garten mit wenigen
Blumen N = 12

Garten mit vielen
Blumen N =12
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Ein Beispiel aus der Stadt Zirich -

Garten-Lebensraumtypen

und Beeren (N=45)

Mehrjahrige Blumen

Mehrjahriges Gras
(N=65)

www.hetter SCIENTIFIC RE P?RTS

OPEN Direct and indirect effects of urban
_gardening on aboveground and
belowground diversity influencing

ese soil multifunctionality

Aocepied: | 8 June 2019
Published anlise: 05 July X1 % - _ . R
- : Simon Tresch(®*, Diavid Frey**, Renee-Claire Le Bayon®, Paul Mad er 5%, Bernhard Stehle™%,
: Andreas Fliessbach(:* & Marco Morett

Einjahriges Urbanisation

Gemiuse (N=45)

Plant diversity

Management
intensity index

Fauna diversity

Fauna biomass

Schwammstadtwebinar, 4.12.25

Soil multi-

functionality
R?,,: 0.58; R‘c: 0.74

(i) Zersetzung von Laubstreu
(ii) Nahrstoffversorgung (C- und N-Mineralisierung))
(iii) Wasserregulierung (Wasserhaltevermogen)

29
Tresch et al. 2019 Sci Rep, 9, 9769



Ein Beispiel aus der Stadt Ziirich - rrojekt «BetterGardens» (www.better SCIENTIFIC RE P?RTS

Garten-Lebensraumtypen OPEN. Direct and indirect effects of urban

-gardening on aboveground and
- belowground diversity influencing
e soil multifunctionality

FPublished anlize: 03 Wy 20184 Gimon Tresch(y%2, David Fray®*, Renée-Claire Le Bayon?, Paul Mider(3?, Bernhard Stehle™,

: Andreas Fliessbach(:* & Marco Morett

Mehrjahrige BIuen | Mehrjéiriges Gras Einjahriges | Urbanisation
und Beeren (N=45) (N=65) Gemiise (N=45) ()
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Wie kann man die BGI mit und fiir die Biodiversitat verbessern?

Begriinte Dacher

Ruderalflichen am Boden (N = 40)
o R Insgesamt 480 Arten
Flugfihigkeit Dacher
68 Arten

+ + + (14%)

Dacher + Boden

Bienen

253 Arten

J (53%)
+ +

Russelkafer

+
50 % der Arten kommen auf Ddchern und am Boden vor, aber

Spinnen 33 % der Arten leben ausschlieflich am Boden.
Begriinte Dacher sind kein Ersatz
- fir Griinflachen am Boden
|
bl
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Wie kann man die BGI mit und fiir die Biodiversitat verbessern? a
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Begriinte Dacher

[edele]

Insgesamt 123 Arten Kilian

Perrelet
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Dacher am Boden

Stadt Zirich
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- 50 Griunflachen am Boden
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Begriinte Dacher
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Wie kann man die BGI mit und fiir die Biodiversitat verbessern?
Verbesserung der Lebensraume und ihrer Vernetzung

naturliche : naturliche
Lebensriaume i ) \ Lebensraume
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Verbesserung der sozio-okologischen Vernetzung
Vernetzung von Akteuren

Van den Brandeler F

Donati G

Pho tos
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Ist BGI relevant fiir die stadtische Biodiversitat?
Wichtige Botschaften _—

1) Ja... BGlist auch in Stadten fur die Biodiversitdt relevant, solange sie ausreichend
Raum, Qualitat und Vernetzung der Lebensraume garantieren. =

2) Die Menge der betonierten Flachen ist die Hauptursache fiir den Verlust der Biodiversitat.
Eine bessere Qualitat dieser Griinflachen kann diesen Verlust teilweise ausgleichen.

3) BGI, wie begriinte Dacher, konnen Griinflaichen am Boden nicht ersetzen, aber sie
konnen zusatzlichen komplementaren Lebensraume bieten.

4) BGI sind vielversprechend, wenn sie die 6kologischen Bediirfnisse der Arten @ o: o -
in Bezug auf Lebensraumqualitat und Vernetzung beruicksichtigen. gﬂ%@
5) Neben der Vernetzung der BGlI ist auch die Vernetzung der Akteure, die diese o
Infrastruktur verwalten, von grosser Bedeutung [Sozio-6kologische Vernetzung] & =

Schwammstadtwebinar, 4.12.25 a%»ﬁ 39
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